JEGYZOKONYV

Késziilt a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel6-testiilete

2011. majus 5-én (kedd) 15.00 orai kezdettel a Polgarmesteri Hivatal

(Budapest,IV. ker. Istvan tt 14. 1. em.) disztermében tartott iilésének jegyzokonyveébol

A képviselok koziil jelen vannak:

(19 £5)
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Balazs Erzsébet, Nagy Istvan Szabd Gabor

Belan Beatrix Németh Edit Eva Szalma Botond

Dr. Dabous Fayez Ozsvath Kalman Dr. Trippon Norbert
Farkas Istvan Pajor Tibor Wintermantel Zsolt
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Horvéath Imre Perneczky Laszlo

Az lilésre késobb érkezett: Koronka Lajos (15,06), Jokay Attila (15,08)

Az ilésrol tavol van: -

Jelen vannak (részben tanacskozasi joggal):

Dr. Molnar Szabolcs alpolgarmester

Dr. Vitaris Edit jegyz6

Dr. Tahon Robert aljegyzé

Dr. Dallos Andrea Jogi és Képviseldi Iroda vezetdje

Kucsera Tamas Gergely Emberi Eréforras Foosztaly vezetdje
Vasané Almasi Zsuzsanna Pénziigyi és Szamviteli Osztaly vezetdje
Hudak Edina Koltségvetési Osztaly vezetdje

Papp Julianna Koltségvetési Osztaly

Kling Andrea Koltségvetési Osztaly

Kosztyan Erika Koltségvetési Osztaly

Matésné Pataki Agnes Miivel6dési és Oktatasi Osztaly vezet6ije
Korodi Mariann Gyermek, Ifjasagi és Sport Osztaly

T. Kovacs Beata, az Adoigazgatési Osztaly vezetdje,

Uti M. Attila, a Vérosiizemeltetési Féosztaly vezetdje,

Kirdlyné Kiss Erzsébet a Kaposztasmegyeri Kirendeltség vezetdje,
Mike Jozsefné, az Altalanos Igazgatési Osztalyvezetdie,

Dobos Tiborné, a Szabalysértési Osztaly vezetdje,

Petruska Jendné, a Gyamhivatal vezetdje,

Dr. Mihalyi Zsolt a Lakasiigyi Osztaly vezetdje

Somogyi Eva a Szociélis Féosztaly vezetdije

Berényi Andras Foépitészi Iroda vezetdje

Markus Erzsébet Epitésigazgatasi Osztaly vezetSje

Dr. Varga Zsolt a Gazdasagi Igazgatdsag igazgatoja
Garamszegi Andrea az Ujpesti Kozteriilet-feliigyelet vezet6ie
Székely Sandorné gondnoksagvezetd

Miiller Péter Informatikai Osztaly vezetdje

Ko6blos Anita referens



Magas Gébor referens
Krizsik Alfonz referens
Szdcs Attila sajtoreferens

Wintermantel Zsolt

Megallapitja a Képviselo-testiileti iilés hatarozatképességét 19 foben, és szavazasra teszi fel a
napirendet.

109/2011. (V.05.) 6nko. hat.

A Képviseld-testiilet az iilés napirendjét az aldbbiak szerint allapitja meg:

1.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

Javaslat a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata intézményei és a
Polgarmesteri Hivatal 2010. évi koltségvetésérdl €s a végrehajtas szabalyair6l sz616 —
tobbszor modositott - 5/2010. (I11. 05.) sz. rendelet modositasara

Beszamolé a Budapest Fdvaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata 2010. évi
koltsegvetésének teljesitéserdl, a zarszdmadasrol

Eléterjesztés Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat intézményei és a
Polgarmesteri Hivatal 2011. évi koltségvetés modositasardl

ElSterjesztés a Polgarmesteri Hivatal és az Onkorményzat intézményei 2010. évi
ellendrzési jelentései alapjan készitett éves dsszefoglald ellendrzési jelentésérol

Javaslat az Ujpesti Diakdsztondijrol szo16 rendelet megalkotéasara

Eléterjesztés a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata gazdasagi
programja targyaban

Javaslat a Lakkozo Ovoda a Park Ovoda tagovodajaként valo miikodtetésére

Eloterjesztés a Rex Kutyaotthon Alapitvany altal kialakitasra keriild ,,allatos jatszotér”
létrehozasanak tdmogatasa targyaban

El6terjesztés a Twist Olivér Alapitvannyal utcai szocidlis munka biztositasara kotendd
ellatasi szerz6dés targyaban

Atfogo értékelés a 2010. évi gyermekvédelmi és gyermekjoléti feladatok ellatasarol
Egyebek

Javaslat Ujpest Kivalo Diaksportoloja Dij adomanyozasara

Javaslat Kivalo Didkkozosségi Munkaért Dij adomanyozéasara

Javaslat Ujpest Kivalé Tanuldja Dij adoméanyozasara

Szocialis tamogatéasokkal kapcsolatos fellebbezések elterjesztése

(19 igen)



Wintermantel Zsolt
Az 1. napirend megtargyalasa el6tt koszonti Béres Ferenc urat, az Ujpesti TzOrség 1)
parancsnokat.

Béres Ferenc

Elmondja tobbek kozott, hogy 17 éve dolgozik a tlizoltdsagnal. Majus 1-t6l nevezték ki a I'V.
¢s XV. kertilet TlizOrség parancsnokdnak, eldtte az Angyalfoldi Tiizorség parancsnoka volt.
Bizik abban, hogy jo egyiittmitkodést tud kialakitani az Ujpesti Onkormanyzattal.

Wintermantel Zsolt
Gratuldl a kinevezéshez és munkdjahoz sok sikert kivan.

1. Javaslat a Budapest Fovaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata intézményei és a
Polgarmesteri Hivatal 2010. évi koltségvetésérol és a végrehajtas szabalyairol
sz616 — tobbszor modositott - 5/2010. (I11. 05.) sz. rendelet modositasara
Eléterjesztd: Dr Molnar Szabolcs alpolgarmester

Dr Molnar Szabolcs

Kiegészitésében elmondja, hogy az el6z0 mddositds utdn — marcius elején - kiildte meg a
Magyar Allamkincstar az egyeztetd tablakat és ennek az egyezGségnek a biztositasara
sziikséges modositani utoljara a 2010. évi koltségvetést.

Pajor Tibor
Kérdése, hogy ezt az Osszeget tekintheti-e a végleges hidnynak? Korabbi kérésének

megfelelden errdl a tényszamrol kap részletes kimutatast?

Wintermantel Zsolt

Felhivja képviselo ur figyelmét, hogy a zdrszdmadas a kovetkezd napirend lesz. Ez a
modositas technikai atvezetéseket tartalmaz. A kérdés jogos lehet, de a kovetkezd napirendnél
javasolja feltenni.

Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet és felhivja a
figyelmet, hogy megalkotasdhoz mindsitett tobbségre van sziikseég.

A Budapest Féviros 1V. Keriilet Ujpest Onkormdnyzat Képviselé-testiilete a 2010. évi
koltségvetési rendelet modositdsara tett eloterjesztést megtargyalta, és azt elfogadja, ezzel
megalkotia a — tobbszir médositott— Budapest Févdros 1V. keriilet Ujpest Onkormdnyzat
intézményei és Polgarmesteri Hivatala 2010. évi koltségvetésérol és a végrehajtis
szabdlyairol szolo 5/2010. (I11. 05.) rendeletet modosito 21/2011. (V.05.) szamu rendeletét.
(12 igen, 1 nem, 6 tartozkodas)

Felelds: a Polgadrmester az dgazatért felelos Alpolgarmester utjan

Hatéridd: a kihirdetést kovetden azonnal

Koronka Lajos képviseld ur 15,06 6rakor, Jokay Attila képviseld ar 15,08 érakor megérkezett,
igy a Képviselo-testiilet létszama 21 {6



2. Beszamolo a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata 2010. évi
koltségvetésének teljesitésérol, a zarszamadasrol
Eléterjesztd: Dr Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt

Korabban jelezte, szeretne eleget tenni a Gazdasagi Bizottsag azon hatarozatanak, hogy az
atadas-atvétel illetve a 2010. év gazdalkodassal kapcsolatos, néhanyak szerint ellentmondasos
hianyra vonatkozé adat, hogyan ¢és miként alakult.

Atadas-atvételkor 2010. oktoberében az Onkorményzat & szamlajan rendelkezésre &llo
pénzeszkozként 2.119.479.446 forint szerepelt. Ez a magas 6sszeg annak volt kdszonheto,
hogy pontosan azon a napon érkezett be az ipartizési adé idéaranyos részének a teljesitése. Az
atadas-atvételkor mar ismert szallitoi szamlak Osszege 1.764.559.756 forinttal keriilt
rogzitésre. Ebben nem szerepeltek a bérek, jarulékok, egyéb kotelezettségek. A koltsegvetés
2010. szeptember 14-én elfogadott 3. szamu moédositasdnak vitajaban mar jelzésre keriilt,
hogy a koltségvetés szamos ponton hibasan tervezett, hidnyoznak beldle a kiadasi tételek és
egyes intézményeknél irrealis bevételek kertiltek beallitasra. E felismert hibdk a modositas
soran rendezésre keriiltek. A Képviseld-testiilet az intézményi felujitdsra vonatkozo
kozbeszerzési eljarast sikertelennek nyilvanitotta a koltségvetési fedezethiany miatt.

Az atadas-atvétel kovetd honapokban tovabbi problémak meriiltek fel a 2010. évi
koltségvetéssel kapcsolatban. A bevételi oldal tekintetében tobb eldiranyzatrdl kideriilt, hogy
nem megalapozott, a kiadasok tekintetében a Varosiizemeltetési Osztalyon sorozatosan
keriiltek el6 olyan kotelezettségvallalasok és szamldk, melyek rogzitése a szamviteli
rendszerben nem tortént meg, koltségvetési fedezetiik pedig nem volt. Emellett sajat €s kiilsé
ellen6rzés az allami normativak esetében szamos helyen dallapitott meg visszafizetési
kotelezettséget. Az 6nalléan miikodd intézményeink személyi eldirdnyzatait is emelni kellett a
jogszabaly szerint kotelezden kifizetendd, elvileg az altalanos tartalékba tett kiaddsok
fedezetére.

A 2010. évben a tervezett koltségvetéshez képest az iparlizési adobevétel 345.489.000
forinttal volt kevesebb. Elmaradé palyazati bevételek 134.451ezer forint.

A Magyar Allamkincstar ellendrzést folytatott és megallapitasa alapjan kamatosan kellett
visszafizetni rosszul igényelt normativa miatt 25.173 ezer forintot. A 2010. évi végleges
elszamolas utan tovabbi 65.858 ezer forintot kellett visszafizetni, ez 6sszesen 91 millié forint.
Téjékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy fdleg a Varosiizemeltetései Osztalyon voltak,
jogalap és fedezet nélkiili koltekezések, ezek tételesen: 2011-es jardaépités Ambicio Kft.
21.454 ezer forint, 2009-2011. évi intézmény felajitis VAREPKER Kft. 39.214 ezer forint, a
Fotér program beruhazasi munkalatok 183.027 ezer forint, Z6ldnivd Kft. jardatakaritdé gép
22.857 ezer forint, koztéri és intézményi jatszoéeszkoz karbantartas Kenéz Janos 6.344 ezer
forint, utfelujitdas Swietelsky Kft. 1.446 ezer forint, és parkold épités Ambicio kft. 684 ezer
forint. MindGsszesen 275.026 ezer forint részben jogalap ¢€s fedezett nélkiili
kotelezettségvallalas.

Az Onalldan miikddd intézmények személyi kiadasai és jarulékai 94.022 ezer forint és az
altalanos tartalék, amibdl ezt az 6sszeget fedezni kellett volna oktober 1-én 30.007 ezer forint
volt. Ez azt jelenti, hogy itt egy 64.015 ezer forintnyi hidny jelentkezett.

Ha ezeket Osszeadjuk, akkor minddsszesen 910.012 ezer forint, melyet a Polgarmesteri
Hivatalban képzO0dott megtakaritdsok maradéktalanul nem tudtak ellensulyozni. Az uj
varosvezetésnek sikeriilt ezt a hianyt 592.247 ezer forintra mérsékelni. Ezt a hidnyt az
onalléan gazdalkodo intézmények pénzmaradvanyéanak elvondséaval sikeriilt minusz 357.251
ezer forintra csokkenteni. Hangsulyozza azonban, hogy ez mar tovabb nem csokkenthetd.

Az Onkormanyzat gazdasagi helyzetének romlasat mutatja a készpénzallomany alakulsa is,
melyre mar a koltségvetés 9 honapos teljesitésérol szolo tajékoztatoban is ramutatott.




A zérszamadasi rendelet mutatja, hogy 2009. december 31-én az Onkormanyzat
rendelkezésére allo pénzkészlet 2.038.688 ezer forint volt, 2010. december 31-re 1.278.776
ezer forintra csokkent. Ez azt eredményezte, hogy mig 2010-ben csak augusztusban kellett a
bérek kifizetésére folydszamlahitelt felvenni, addig az emlitett 760 millié forintos pénzeszkoz
csokkengés, illetve a tulvallalt kotelezettségek miatt 201 1-ben mar marciusban.

A térvényi rendelkezésnek megfeleléen az Onkormanyzat kdnyvvizsgaldja valamennyi adatot
auditalt €s hitelesitd kézjegyével ellatta.

Dr. Trippon Norbert

Hozzészolasaban elmondja, hogy tobbszor elhangzott kiilonb6zd sajtoorgdnumokban, hogy az
el6z6 varosvezetés milyen nagy hidnyt hagyott hatra. Két valaszt tud erre mondani. Az egyik,
hogy igaz, a masik, hogy nem igaz és pusztan politikai okokbol hangzik el ez az allitas.
Amennyiben ez az 4llitds igaz volna, akkor két kérdés vetddik fel. Ha valdban az el6zd
varosvezetés ilyen tragikus allapotokat hagyott maga utdn, akkor ez azt jelenti, hogy a Derce
Tamas ¢életmiidijnak ez a tragikus allapot is részét képezi, igy allaspontja szerint a FIDESZ
onmaganak mond ellent. El kell azon gondolkodni, hogy a problémak nem amiatt meriiltek
fel, hogy 2010. év utols6é négy hdnapjaban a megmaradt varosvezetés valdjaban a politikai
kampéanyra koncentralt, a hatalmi helyezkedésre, a személycserékre. Meg kell vizsgélni a
korabbi polgarmester, a jelenlegi jegyz6 és a FIDESZ feleldségét ebben a tekintetben.

Ugy latja, hogy a megszoritasok, amit a FIDESZ parlamenti képviseldi is megszavaztak
egyértelmilen rosszabb helyzetbe hozzak az Ujpesti Onkorméanyzatot. Véleménye szerint a
»fideszes” varosvezetés a jelen adosagadt a multra szeretné terhelni. Javasolja, hogy
amennyiben a Hivatalon beliil torvényességi problémak meriilhetnek fel, abban az esetben a
jegyzd a felelosségét is érdemes megvizsgalni.

A zarszamadas 1. szamu mellékletében nulla forint talalhaté a mikodési célu hitelfelvételére,
fejlesztési célu hitelfelvételére, kotvenykibocsatasra. Ezt azért tartja fontosnak rogziteni, mert
nagyon kevés dnkormanyzat van ma Magyarorszagon, amelyik elmondhatja magardl, hogy a
sajat laban allt, €s nem szorult hitelfelvételre. Ez valoban a ,,.Derce életmiidij” része, és Orizze
meg a varosvezetés azt a jo szokés, hogy nem adositjak el Ujpest varosat.

A masik észrevétele az 1/b mellékletben talalhato, ahol a felhalmozasi és fejlesztési feladatok
Osszege 2.592.605 forint, tehat ekkora dsszegben hajtott végre az Onkormanyzat fejlesztési és
felhalmozasi tipusu kiadast. Allaspontja szerint kevés olyan énkorményzat van az orszagban,
amelyik ekkora 0sszegli beruhazast tudott volna végrehajtani tigy, hogy az el6z6 ciklusban 1
milliard forintos unids tamogatast is nyert. Reméli, hogy hitelfelvétel nélkiil unids
tamogatassal a jovOben is ilyen fejlesztési és felhalmozasi aranyt tud elérni Ujpest
varosvezetése. Az elmult évben elkésziilt az ) Fotér, az 0 Gyermekfogaszat, jatszoterek,
parkok, kozteriiletek Ujultak meg, ¢és keriiltek rehabilitadlasra, de jutott arra a
tankonyvtamogatasra, amit a Képviselo-testiilet a kozépiskolasok részére az idei évben
eltorolt. Jutott a HPV virus elleni oltds bevezetésére és igéretet kaptak Nagy Istvan
alpolgarmester Urtol arra, hogy az idei évben nem csak folytatjdk a programot, hanem
kibovitik a kovetkezd korosztalyra. Nagyon fontos kozos eredmény volt, hogy kialakult az
atmenetileg bajba jutott lakashitelesek megsegitésére is egy pénziigyi alap.

Ugy gondolja, hogy a valosag minden oldalat meg kell vilagitani, megfeleld dnmérséklettel,
mindenfajta onigazoldsi kényszer nélkiil.

Szalma Botond

Megddbbentette, hogy a hidny a tavalyi koltségvetés 5 %-a volt. Kérdése, hogy mi tortént a
kivizsgalds utan ezzel a 275 millidnyi rossz, téves ¢és jogalap nélkiil kotott szerzédésekkel?
Tortént-e felelosségre vonas, ha nem miért nem?




Nagy Istvan ’
Trippon ur felszolalasara reagalva elmondja, hogy az nem Ujpestrdl szolt, hanem

nagypolitikai elemeket kevert be egy tjpesti koltségvetés zarszamadasanak targyalasaba. Ugy
gondolja, hogy Trippon ur elegansan figyelmen kiviil hagyott két tényt, mégpedig azt, hogy
az elozo koltségvetésért az el6z0 varosvezetés a felelds. Nem csak a Jegyzd Asszony, hanem
Belan Beatrix, Nagy Istvan ¢és Trippon Norbert is. Mindenki a sajat alpolgarmesteri
tisztségéhez kapcsoloddan suly szerint felelds. Derce Tamas azt a vezetdi magatartast kovette,
hogy mindenkinek legyen egy feladata a Képviseld-testiiletben, €és az Onkormanyzat
gazdalkodasat gy kell iranyitani, mint egy csalddban. Ezzel nem értett egyet, mert a
koltségvetésért egy személyben volt felelés az onkormdnyzat pénziigyeinek irdnyitasaval
megbizott alpolgarmester.

Véleménye szerint Wintermantel Zsolt polgarmester eléterjesztése nem volt személyeskedd, a
tényeket sorolta fel. Kapott a testiilet egy leltart arrdl, hogy allt az Onkormanyzat 2010.
oktober 1. és hova jutott december 31-ig. Allaspontja szerint ki kell mondani, hogy a
koltségvetés elsé 8 honapjaért Trippon ur volt a felelds.

A fejlesztésekkel kapcsolatban elmondja, hogy valoban voltak komoly fejlesztései az el6z6
ciklusnak. Tobbek kozott a Gyermek Szakrendeld atkeriilt a Felndtt Szakrendel6be,
Gyermekfogaszati Szakrendeld ) helyre koltoztetése. Ezek olyan beruhdzéasok voltak, amik
az ujpesti lakosok komfortérzetét javitottak. A Fotér esetében a beruhazas lehetséges, hogy
sziikséges volt, hiszen k6zosségi teret hozott 1étre, ahol a piaci bevasarlas utan le lehet iilni
beszélgetni, megpihenni kulturalt koriilmények kozott. Az Onkorményzatnak viszont
koltseégnovekedést hozott az elkdvetkez6 idokre, amit hosszabb tavon vallalni kell. Megitélése
szerint ennek a beruhazasnak a jogosultsiga megkérddjelezhetd. A Fotér programmal
kapcsolatban most johetnek eld az unids ellendrzés problémai. Leghamarabb a Varoshéaza
Pincesoroz6 problémajaval kell szembenéznie az Onkorméanyzatnak. Ugy gondolja, hogy itt
visszafizetési kotelezettség fog keletkezni.

Az idei évben keriiltek el6 az irattar mélyérdl, aktakban eltéve, 100 milliés nagysagrendbe
szamlék, melyek kiegyenlitésére eldbb-utobb sort kell keriteni.

Dr. Molnar Szabolcs

Az elhangzottakra reagalva elmondja, hogy az 1. szami mellékletben ,,a hitelek Osszege
nulla” megjeldlésre a Gazdasagi Bizottsag iilésén, ahol a zarszamadast targyaltak elmondta,
hogy ez igy ebben a formaban nem igaz. Felhivta a figyelmet, hogy az Onkorméanyzat
zarszamadasa egy pillanat, mikor egy adott idopillanatban szamot vetiink az eszkdzeinkkel és
a kotelezettségeinkkel. A zarszamadasi el6terjesztés 3. oldala tartalmazza, hogy az
Onkormanyzatnak szerzddéses kiegyenlitetlen szamla, vagy barmilyen Képviseld-testiileti
dontésen alapuld szamba vett €s ismert kotelezettsége december 31-én 1.054.708 forint volt.
Ezzel szemben a 2. oldal tartalmazza, hogy a Polgarmesteri Hivatal — amely eldiranyzata
magéban foglalja az Onkormanyzatét is az intézmények nélkiil — mindosszesen 462.461 ezer
forintnyi pénzmaradvanyt mutatott. A kiilonbség 592 milli6 forint. Abban az esetben, ha
december 31-én mindenki teljesiti minden szerzdédéses kovetelményét, benyljt minden
szamlat, és ki kell fizetni mindent, amire az Onkormanyzat kotelezettséget véllal, akkor 592
milli6 forinttal kevesebb pénze lett volna az Onkorményzatnak és ezt hitelbdl kellett volna
kifizetni. Korabbi testiileti ilésen elmondta, hogy a fizetés iddzitése és a pillanatnyi allapot
keét kiilonboz6 dolog. Az, hogy a hitel sorban ,nulla” szerepel az pusztin annak a
kovetkezménye, hogy a benytjtott szamlak mindegyikét nem fizette ki az Onkorményzat.
Volt olyan, ahol 30 vagy 60 napos cstiszasba voltak és olyan is akadt ahol 2 éves csuszasban
voltak, mert az irattdrban egy aktaban volt benne a szdmla.

Ezzel szemben egy évvel korabban az Onkorményzatnak még pozitiv pénzmaradvanya volt.
Az Allamhaztartasi szabalyok szerint ez a melléklet nem azt jelenti, hogy az




Onkormanyzatnak nincs adosaga, hanem azt jelenti, hogy az elddntétt kotelezettségei, amik
nagyobbak a forrasanal még nem keriiltek bevaltasra abban a pillanatban és nem kellett
kifizetni.

Azok a szdmok, amelyeket polgadrmester ur felsorolt, mind az elmult év szeptember 1-e eldtt
sziiletett kotelezettségekbdl eredtek ¢és egyértelmlien hibdkbol, talrendelésekbdl, ¢€s
adminisztrativ hibakbol szarmaztak.

A koltségvetés a Fotér beruhazasra 1.088 millio forintot tartalmazott. Ezzel szemben a
beérkezett szamlak 1.271 millid forintot tettek ki és 183 milli6 forinttal haladtdk meg a
koltségvetésben szerepld eldiranyzatot. Mindezt ugy, hogy a decemberben lezarult utolsod
szerzOdeés teljesitése kapcsan a vallalkozo altal benyujtott kdvetelésbdl €s szamlabol még
kotbér cimén 11 millio forintot sikeriilt lefaragni. (Varoshaza felujitdsa) Ezeket az
intézkedéseket mar tigy tartalmazza ez az anyag, mint amik csokkentették a hianyt.

A Swietelsky Kft. utfelgjitasa 1,5 millid forintos tétel. A koltségvetésben eredetileg 50 millio
forint szerepelt utfelujitasra. Ebbdl az illetékes osztaly megrendelt szabalyosan 1,5 millio
forintnyi munkalatot majusban, majd a janiusi testiileti iilésen a koltségvetés modositasakor
az 50 milli6 forintos eliranyzat nullara lett csokkentve. Ugy gondolja, hogy ez az elSterjeszté
¢€s az apparatus hibaja.

Végezetiil az 592 millié forintnyi kotelezettség, amelyre abban a pillanatban nem volt valos
fedezet. Az intézményeknél képzddott pénzmaradvany egy részének elvonasaval ezt
csokkenteni lehetet 357 millio forintra. A Piac esetében azért lehetet 17 milli6 forintnyi
pénzmaradvanyt elvonni, mert a bevétele feliill volt tervezve és nem tudta teljesiteni a
befizetési kotelezettségeit az Onkormanyzat felé. Valojaban a piac sem 17 millié maradvanyt
termelt, hanem az eredeti szandékokhoz képest 10-11 milli6 forint minuszt.

Wintermantel Zsolt

A leirt szamoknak megfeleléen a 900 milliés 6rokolt helyzetet az ) varosvezetésnek sikertilt
590 milli6 forintos hidnyra csdkkenteni, ami a pénzmaradvanyok elvonéasaval 357 millid
forintra apadt. Ez az a hidny, amit tényként rogziteni kell.

Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet és felhivja a
figyelmet, hogy a megalkotasdhoz mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviselo-testiilet megalkotia a Budapest Féviros IV. Keriilet Ujpest Onkormdnyzat
2010. evi zarszamadasarol szolo 22/2011.(V.05.) onk. rendeletét. (12 igen, 8 tartdzkodas)

3. Eléterjesztés Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat intézményei és
a Polgarmesteri Hivatal 2011. évi koltségvetés modositasarol
Eléterjesztd: Dr Molnar Szabolcs alpolgarmester

Dr. Molnar Szabolcs

Szobeli kiegészitésében elmondja, hogy a KOB a keddi iilésén ugy dontdtt, hogy egy
egyesiiletet 400 ezer forinttal kivan tamogatni. A bizottsagi dontés atvezetéséhez javasolja a
testiiletnek, hogy a KOB tartalékai kozt egyéb kulturalis tevékenységre tett 10 millids
eldiranyzatot csokkentse 400 ezer forinttal és ez az atadott pénzeszkozok kozott jelenjen meg.

Wintermantel Zsolt
Az alapjavaslat részét képezi, hogy a keddi KOB iilés dontésének megfelelden 400 ezer forint
atcsoportositasra keriil a koltségvetésben.




Dr. Trippon Norbert

Fontosnak tartja elmondani, hogy ebben a kdltségvetésben kdleson é€s hitelfelvétel lett
beallitva. Felmeriil az a kérdés, hogy ez a hitelfelvétel azért lett beéllitva, hogy a koltségvetés
egyensulya biztositva legyen és utdna ezt a varosvezetés eltorli, és nem adositja el a varost,
vagy ezt a kolcsont valdjaban fel akarjdk venni és ilyen értelemben egy ujszerii Esztergom
iranyaban mutato Utra Iép-e a varosvezetés. Erre var valaszt az eléterjesztotol.

Felhivja a figyelmet az athuz6do kiaddsokra, mint példaul a Felndtt Szakrendelore félretett
240 millié forintos Osszeg. A korabbi a varosvezetés gondoskodott arrdl, hogy ezt az dnrészt
biztositsa. Mar a koltségvetés megszavazasakor feltették azt a kérdést, hogy hol talalhato
benne ez az 6sszeg. Az OKO-program esetében egy 70 millié forintos tétel, a Pozsonyi uti
rendeld felujitdsara 15 millio forintos tétel szerepel a koltségvetésben, mint athuzodéd
kotelezettség. A Pozsonyi uti rendeldt azért nem lehetet eddig feltjitani, mert a Fovaros nem
adott erre hozzajarulast. Ennek a harom tételnek az 6sszege tobb mint 300 millid forint, ami
nagysagrendben megegyezik a kdlcson felvétellel.

Allaspontja szerint az lett volna a helyes, ha ezt az Gsszeget az eredeti koltségvetésben
szerepelteti a varosvezetés, ¢és igy nem szorulna réa arra, hogy kolcsont tervezzen.
Valoszintileg itt egy tervezési probléma lehet.

Ugy gondolja, hogy a kolcson mésik oka a megszoritasok. A koncepcidban tigy szerepel,
hogy akar 5 %-os kiadéas visszafogésra is sziikség lehet. Ha nem lettek volna ilyen tipusu
megszoritasok, akkor valdszintileg az eredeti koltségvetésbe ezek a tételek belefértek volna,
¢s nem kellet volna kolcsont felvenni.

Dr. Molnar Szabolcs

A hibas tervezést visszautasitja. Ugy gondolja, hogy itt egy olyan allitas hangzott el, amit az
eloterjeszté korabbi javaslata cafol meg. Felhivja a figyelmet arra, hogy a 2010. évi
koltségvetés eldterjesztésénél az eredeti koltségvetés 2009. évi pénzmaradvany igénybevétele
soron 387.929 ezer forinttal szamolt. Ez egy olyan pénzmaradvany volt, ami még meg sem
lett allapitva mivel még a zarszamadas eldtt volt és a 2009. évi pénzmaradvany terhére
beterveztek 240 milli6 forintot. Amennyiben eldveszik az elOterjesztést, az eredeti
indoklasban le van irva, hogy azért lehet ezt a 2009.¢évi pénzmaradvany terhére betenni, mert
ezt 2009. évben eldontotték, felretették ra a pénzt, de nem kertilt felhasznalasra.

A koltségvetés logikdja, hogy az eredeti koltségvetés a folyd évi kiadasokat és a folyd évi
bevételeket veszi szamba, ez alapjan készit egy koltségvetést, majd a zarszamadas vagy a
pénzmaradvanyok megallapitdsat kovetden modosul a koltségvetés a tavalyi évi
maradékokkal ¢és kotelezettségekkel. Ez tortént meg most is. Ha az idei évi koltségvetésbe
eleve beépitették volna pénzmaradvany nélkiil példaul a Szakrendeld onrészét, akkor a 2009.
évi dontéshez képest pénziigyileg még egyszer 240 milli6 forintot szantak volna erre.

A masik allitds, hogy a harom tétel Osszege kozeliti azt a nagysagrendet, ami hitelként
allitottak be. Korabban is jelezte, hogy erre a palyazatra a Képviselo-testiilet szant ekkora
Osszeget. Lehet ezt a dontést modositani, vagy az is elképzelhetd, hogy a palyadzat nem nyer,
akkor a kotelezettség jogalap nélkiilivé valik és a forrasoldalrol ezt a tételt ki lehet hazni.
Amennyiben a szandék tovabbra is fenn all, abban az esetben ennek a forrasarol gondoskodni
kell.

Dr. Trippon Norbert

Megkdszoni alpolgarmester ur valaszat és gy gondolja, hogy méltdn mondjak, hogy ,,Molnar
Szabolcs ur a triikkdk nagymestere”. Amikor kordbban a pénzmaradvany terhére dontott a
Képviselo-testiilet erre azt a valaszt tudja adni, hogy akkor volt pénz. Jelenleg nincs pénz,
ezért tervez a varosvezetés hitelt a koltségvetésbe.




Vilaszt szeretne kapni arra a kérdésére, hogy el fogja-e adositani az 1j varosvezetés a varost?
Felveszik-e ezt a hitelt? Itt egy koltségvetési mandverrdl van-e szd vagy tényleges
hitelfelvételre fog sor keriilni?

A masik kérdést Wintermantel Zsolt polgarmester trhoz intézi. A koltségvetésben betervezett
120 millio forint panelprogramra betervezett Gsszeggel mi lesz? Mit tett a varosvezetés a
panelprogrammal kapcsolatban eddig? Fel tudjak-e hasznélni az ujpestiek az v végéig ezt a
keretet?

Bartok Béla
Kéri Trippon urat, hogy targyszerlien és a varos érdekeit szem eldtt tartva kozelitsen a
kérdésekhez.

Wintermantel Zsolt
Véleménye szerint a februarban elfogadott koltségvetés egyensulyos koltségvetés volt. Most
pont akkora dsszeget kell hidnyként beallitani, ami a 2010. évi negativ 6roksége.

Dr. Molnar Szabolcs
Ugy gondolja, hogy 6 nem a ,koltségvetési trilkkok nagymestere”. A Véaroshazan van egy
apparatus, aki a koltségvetéshez ért. Reményei szerint egy triikk sincs a koltségvetésben.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem 1€vén szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet €s felhivja a figyelmet,
hogy megalkotasahoz mindsitett tobbségre van sziikség.

Budapest Féviros 1V. Keriilet Ujpest Onkormdnyzat Képviseld-testiilete a 2011. évi
koltségvetési rendelet modositasara tett eloterjesztést megtargyalta, és azt elfogadja, ezzel
megalkotja a 1V. keriileti Onkormdnyzat intézményei és a Polgdrmesteri Hivatal 2011. évi
koltségvetéseérol és a végrehajtas szabdlyairol szolo 12/2011. (11. 25.) rendeletet modosito
23/2011. (V.05.) szamu rendeletét. (13 igen, 6 nem, 2 tartdzkodas)

Felelds: a Polgadrmester

Hataridg: az elfogadast kdvetden azonnal

4. Eléterjesztés a Polgarmesteri Hivatal és az Onkormanyzat intézményei 2010. évi
ellendrzési jelentései alapjan készitett éves osszefoglalo ellendrzési jelentésérol
Eléterjesztd: Dr Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Dr. Trippon Norbert

Kérdése, hogy az eldterjesztés 2. szamu melléklet 9. oldal 4. pontjaban szerepld mondat -
»2010. évben egy soron kiviili pénziigyi ellendrzés kapcsan keriilt javaslatként
megfogalmazasra annak tovabbi vizsgalata, hogy az ellenérzott intézmény érdekeltségi
korébe tartozd gazdasagi tarsasagok kozbeiktatasaval nem érte-e kar az iskolat.” - mit jelet?

Dr. Molnar Szabolcs
Volt egy ellendrzési jelentés a Brody Imre Oktatdsi Kézpont kapcsan.




Wintermantel Zsolt
Amennyiben képviseld ur igényli ez az ellenérzési jelentés Jegyzd Asszony titkarsdgan
megtekinthetd.

Belin Beatrix
Kérdése Molnar Szabolcs urhoz, hogy megnyugtatéan zarult-e ez az ellendrzés?

Wintermantel Zsolt
Ugy gondolja, hogy szanjanak ra idot olvassdk el a jelentést, addig sziinetet rendel el.

SZUNET

Wintermantel Zsolt
Belan képviseld asszony az anyagot késObbiekben kapja meg. Tobb észrevétel nem 1évén
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot.

110/2011. (V.05.) énko. hat.

A Képviseld-testiilet elfogadja a Polgarmesteri Hivatal és az onkormanyzati intézmények
jelentései alapjan készitett 2010. évi 6sszefoglald ellendrzési jelentést.

(14 igen, 7 tartdozkodas)

Felelds: polgarmester

Hataridd: azonnal

5. Javaslat az Ujpesti Diakosztondijrol sz616 rendelet megalkotasara
Eléterjesztd: Dr Molnar Szabolcs alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Pajor Tibor
A KOB targyalta ezt a rendelet tervezetet és el is fogadta. Az iilésen elhangzott egy j6 javaslat

arrol, hogy érdemes lenne késdbb boviteni a dijat a természettudomanyok népszertsitése
érdekében. Inditvanyozza, hogy a késdbbiekben bovitsék egy ilyen jellegli dijjal a rendeletet.

Wintermantel Zsolt
Tobb kérdés, észrevétel nem 1évén szavazasra teszi fel a rendelet tervezetet és felhivja a
figyelmet, hogy megalkotasahoz mindsitett tobbségre van sziikség.

A Képviseld-testiilet elfogadja Budapest Féviros IV. keriilet Ujpest Onkormdnyzatinak
Ujpesti Didkosztondijakrol szol6 rendelet-tervezetét és ezzel megalkotia a 24/2011. (V.09.)
szamu rendeletét. (21 igen)

Felelds: Polgarmester

Hataridé6: folyamatos
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6. Eléterjesztés a Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata gazdasagi
programja targyaban
Eldterjesztd: Wintermantel Zsolt polgarmester

Wintermantel Zsolt

Kiegészitésében elmondja, hogy az Otv. rendelkezik arrél, hogy az Onkormanyzatnak négy
eves gazdasagi programot kell készitenie. A munka elkeszitése kicsit tobb id6t vett igénybe,
mivel az Onkormanyzatunknal a koréabbi években ilyen program nem késziilt.

Ujpest Onkorméanyzatanak Gazdasagi Programja a varos stabil miikodtetésének és
fejlesztésének stratégiai terve. A program célja, hogy az orszag és a fovaros nehéz helyzete
kozepette is biztos alapot teremtsen a keriilet miikodésének, a 21. szdzad kovetelményeinek
megfelelden rendezze a korabbi iddszakbdl 6rokolt gazdasagi és pénziigyi problémakat,
lendiiletet adjon Ujpest fejlédésének, és azt fenntarthato palyéra allitsa.

Ugy gondolja, hogy azok a fébb programok, prioritisok és kiemelt célok, amelyek az
anyagban megemlitésre keriilnek mindenki altal ismertek. Egy 0 szemléletet vittek bele, mar
azzal is, hogy leirtdk és megfogalmaztak azokat a problémékat, melyekkel ebben az
onkormanyzati ciklusban foglalkozni kellene. Ilyen tobbek kozott a lakas és nem lakas célu
ingatlanok hasznositdsa, vagyongazdalkodas kérdése. Véleménye szerint abban mindenki
egyetért, hogy a jelenlegi rendszerrel sem a bérldk sem az iizemeltetd nem elégedett. Egy
olyan rugalmas, hatékony, atlathatdo ¢és valamennyi Ujpesti érdekét szolgdlo atalakitasra van
sziikség, amely ezeknek a céloknak megfelel. Jelenleg az iizlethelyiségekkel kapcsolatban
komoly problémaként jelentkezik, hogy a tervszerii karbantartds az ingatlan allomany
egészére vonatkozoan nagyon elmaradt. Az elmult 2-3 évben karbantartisra és fel(jitasra
forditott Osszegek folyamatosan csdkkend tendenciat mutattak. Hangsulyt kell fektetni a
meglévo ingatlanvagyon kezelésére.

Az adopolitikai  célkitlizéseket részben az adorendeletek megalkotasanal, 1illetve
modositasanal targyalta a testiilet. Jol 1athatd, hogy az Gjpesti lakosok terheinek a stagndlasat
tuzték ki célul. Tablazatokon keresztiil bemutatja az anyag a kiilonb6z6 adok mérteket.
Rendelkezik a program az Onkormanyzat kotelezé és onként vallalt feladatairdl is, mind az
orvosi ellatas teriiletén, mind az oktatasi teriileten. Tartalmazza, hogy milyen szocilis
tamogatasokat vallal az Onkorméanyzat, ami a kotelezd feladatokon tilmutat. Osszesen 57 féle
kotelezd feladatot lat el az Ujpesti Onkorményzat szocilis és egészségiigyi agazata.

Ugy gondolja, hogy a fenntarthatosiag és a célszerliség miatt a hatékonysag novelése
érdekében a megkezdett programokat folytatni kell.

Tovabbra is rendkiviil fontosnak taldljak az egyhazakkal és a civil szervezetekkel valo
kapcsolattartast. A jovOben is meg kivanjak tartani ezek tAmogatasi rendszerét.

A kiemelt fejlesztési teriiletek is részletesen ismertetésre keriilnek a programban. Tobbek
kozott az intermodalis kozlekedési csomopont kialakitdsa Kaposztasmegyeren, a jelenlegi
Szakrendel felGjitdsa, vagy egy 0j szakorvosi rendelé épitése, az Ujpest-Varoskapu
tersegben egy uj varoskozponti polus kialakitasa €s egy uj ujpesti uszoda €pitése.

Allaspontja szerint az Onkormanyzat ambiciozus fejlesztési elképzeléseit koltséghatékony
gazdalkodassal, unids forrasok hatékony bevonasaval ¢s egyéb kiilsé forrasok, szigoru
feltételek kozott maganbefektetdk bevonasaval lehetséges megvalositani. Ugy gondolja, hogy
ez a program lefekteti azokat az elveket, amely mentén az Onkormanyzat munk4jat végeznie
kell.

Perneczky L.aszlo
Javasolja, hogy ezt a programot most ne fogadja el a testiilet, vegye le a napirendrdl.
Indokként elmondja, hogy eljarasrendi problémaja van. Ez a program legalabb harom ¢és fél
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képest harom nap 4llt rendelkezésre, hogy attekintsék az anyagot. Ugy gondolja, hogy az lett
volna a j06 megoldds, ha nem csak a Varosiizemeltetési Bizottsag, hanem a Gazdasagi
Bizottsag, a Kulturalis és Oktatasi Bizottsag és a Népjoléti Bizottsag is megtargyalta volna az
anyagot. Esetleg lehetet volna tanacsnoki szinten is véleményt beépiteni vagy példaul az
ujpesti parbeszédbdl beérkezett eredményeket is. A kozdsségi munkat hianyolja az anyag
készitésével kapcsolatban.

Tartalmi problémak is indokoljdk, hogy ezt a programot most ne fogadja el a testiilet. Tele
van helyesirasi hibakkal, szamozasi hibakkal. Alldspontja szerint lathato az anyag tartalmabol,
hogy az egyes fejezetek megkozelitése teljesen mas szintli €s mindségi.

Ugy gondolja, hogy egy ilyen programnak kovetnie kellene a stratégiai dokumentumok
megszokott szerkezeték, miszerint egy helyzet és allapotértékelés utan meghatarozza, hogy
melyek azok az értékek, amelyek mentén fejleszteni akarunk, melyek a tavlati és kdzvetlen
célok. Javasolja, hogy egy honapot és némi bizottsagi munkat szanjanak ra erre a programra.

Wintermantel Zsolt
Perneczky ur iigyrendi javaslatardl szavaz a KépviselO-testiilet, melyben a napirend
elnapolasat kéri.

111/2011. (V.05.) 6nko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakciovezetdje Perneczky Laszlé ur azon
moédositd inditvanyat, - miszerint a Budapest Fvaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzata
gazdasagi programjanak megtargyaldsat a testiilet vegye le a napirendrél 10 igen, 11 nem
szavazati arannyal ELUTASITJA.

Wintermantel Zsolt
Megallapitja, hogy elutasitasra keriilt a javaslat.

Pajor Tibor
Allaspontja szerint is el kellett volna napolni ennek az anyagnak a megtargyalasat. A

fejlesztési prioritdsokkal kapcsolatban elmondja, hogy nem tette volna az elsd helyre az
anyagban az intermodalis csomdpont kialakitasat. Meglepddve olvasta a prioritasok kozott, az
uj szakrendeld épitésének lehetdségét, amit mar két honapja javasolta a testiiletnek ¢és
tamogatandonak itél. Az ujpesti uszoddval kapcsolatban elmondja, hogy kordbban mar
személyesen jart az uszodaban ¢és akkor azt az informaciot kapta, hogy 150 milli6 forintbol
yjraindithatd lenne csak a fliird6 része és még kutat is lehetne mellé furni. Az épiiletrdl lekertilt
az ,Eladd” tabla, ezért kérdése, hogy mi az elképzelés az uszodaval kapcsolatban?
Szorgalmazza, hogy nyissdk meg Ujra az uszodat.

A Varoskapu teriiletének revitalizdcidjaval kapcsolatban tdmogatandénak tartja, hogy az ott
1év6 aldatlan allapotokat felszamoljak. Egy gazdasagi programtdl azt varna azon kiviil, hogy
rend lesz, milyen egyéb bevételei lesznek a varosnak. Ugy gondolja, hogy egy ekkora
teriiletrész atépitésébdl, beépitésébél komoly bevételt is szerezhetne Ujpest, ha tigyesen
gazdalkodik.

Ugy érzi, hogy az oktatasi rész lesz igazan a vesztese ennek a koncepcionak. Jo néhany olyan
mondatot talalt az anyagban, ami szamara nem szimpatikus. Ilyen tobbek kozott az atlag
lIétszam alatti osztalyok inditasanak tiltdsa, a jelenleg két intézményben miikoddé alapfoku
miivészeti nevelés racionalizaldsa, szakszolgalati feladatokat ellat6 human erdforrés
integralasa és a tagovodasitds. Az oktatdsi dgazatra kellene kiemelten koélteni, mivel
véleménye szerint ez az agazat a jovo zaloga. Az elmondottak miatt nem tamogatja a
programot.
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Dr. Trippon Norbert

Ennek a programnak a megtargyalasat le kellene venni a napirendrdl, mivel igy gondolja nem
helyénvald, hogy egy harom és fél évre sz6l6 gazdasagi programot a Képviseld-testiilet gy
fogadjon el, hogy nem volt semmilyen érdemi el6készitd, konzultacids munka. Véleménye
szerint ezekben az esetekben a megfeleld szakbizottsagoknak kellett volna iilésezni, és esetleg
Perneczky Ur javaslatdval egyetértve egy tdgabb lakossagi forumot kellett volna 6sszehivni.

A program elsd része az altaldnos kozponti keretekkel foglalkozik és allaspontja szerint
nagyon feliiletes. A strukturalis reformokat tartalmaz6 tablazatot dszintétlennek tartja.
Onkormdanyzati vagyongazdalkodassal kapcsolatban elmondja, hogy 2011-re tovabb csdkken
az allami tdmogatas. Korabban arrél volt szd, hogy az ) Kormény tobb pénzt fog adni az
onkormanyzatoknak. Ehhez képest egy éve 1) Kormany van mégsem tortént semmi, csak
megszoritasok, ami miatt a varosvezetés arra kényszeriilt, hogy a koltségvetésben hitel
felvételét tervezzEk.

Az anyagban olvasott egy érdekes megfogalmazast a megszoritasokkal kapcsolatban: ,....
sziikségessé teszi a feladatellatas kereteinek tovabbi atgondolasat.” Kérdése, hogy ez tovabbi
megszoritasokat jelent? Kiket, hogy fog ez érintetni Ujpesten?

Lakas és nem lakas céli ingatlanok hasznositdsaval kapcsolatban elmondja, hogy az anyag
szerint a lakas szektor vesztesége évente tobb mint 100 milli6 forint. Azt el kell ismerni, hogy
2008 ota az onkormanyzati lakbér nem valtozott. A programbol kitlinik, hogy dnfenntartd
rendszert kell kialakitani, tehat az eddig felhalmozddott veszteséget valahogy el kell tlintetni.
Ebbdl ugy latszik, hogy egy 100 milli6 forintos lakbéremelés elOkészitése zajlik. Ez a
lakbéremelés nincs 6sszhangban a Népjoléti és Lakasiigyi Bizottsag legutobbi hatarozataval,
mert az arrol sz6l, hogy ezzel kapcsolatban az illetékes alpolgarmester készit egy
hatastanulmanyt €s azt megvitatjak. Ehhez képest az anyagbol egy 100 milli6 forintos
lakbéremelést lehet érteni.

Az Ujpesti Vagyonkezeld Zrt. elézetes iizleti terve szerint 100 millié forinttal sujtja, hogy az
Onkormanyzat év végén ismét kivetette az épitményaddt a Vagyonkezeld tulajdondban 1évo
lakdsokra. Azért talalja ezt furcsanak, mert marciusban k6zos akarattal torolte el a testiilet ezt
az adot. Felmeriil a kérdés, hogy nem emiatt az adoemelés miatt kell-e 100 milli6 forintos
lakbéremelést végrehajtani, hiszen, ha ezen 6sszeg megfizetésétdl eltekintenének, nem lenne
ré sziikség.

Attol tart, hogy addemelés is varhatdo az elkovetkezendd iddszakban. Ugyanakkor az
olvashat6 az anyagban, hogy ,,Fel kell tarni az elkdvetkezendd id6szakban az adozasban rejld
tartalékokat, mind bevételndveld mozgastér tagito lehetdséget.”

Szamos olyan elképzelés taldlhatd az anyagban, ami mindenképpen megérett volna egy vitara,
tobbek kozott az uszoda kérdése, a szakrendeld kérdése, a Kaposztdsmegyerei intermodalis
csomépont kérdése. Mindegyik olyan horderejii kérdés, komplex szocialis, kulturalis, vagy
gazdasagi elemeket is tartalmaz, hogy érdemes lett volna, ha a Népjoléti és Lakasiligyi
Bizottsag, Varosfejlesztési Bizottsag, Gazdasagi Bizottsag tobb oldalrol megvizsgalja.
Allaspontja szerint nincs elékészitve, kidolgozatlan az anyag.

A fejlesztéspolitikai meglehetdsen kidolgozatlan, mert néhany dologrél beszél ugyan, de
szamos dologrol meg nem. Nem besz¢l arrdl, hogy az iskolak, 6vodak, bolcsédék intézményi
fejlesztései, hogy alakulnak az elkdvetkezendd harom évben. Nem beszél arrdl, hogy a Fotér
¢s a varos rehabilitdcidos program folytatédik-e vagy sem. Nem beszél arrdl, hogy a
kozteriiletek, utak feltjitdsa miként alakul.

Meg kell kérdezni a Képosztdsmegyeri lakok véleményét a Képosztdsmegyerei intermodalis
csomoépont kérdéssel kapcsolatban. Fel szeretné hivni a figyelmet arra, hogy
Kaposztasmegyerre ki kell érnie a METRO-nak, hiszen az ott ¢l0k mar 20 éve varjak.
Tudomasa szerint 2017-ig a Févaros Kozlekedési Rendszerterve magaban foglalja, a METRO
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megepitését. Ha a varosvezetés érdemi erdfeszitést nem tesz, nem valosul meg a METRO
megépitése Kaposztasmegyerig. Ugy gondolja, hogy a METRO-t intermodalis csomoponttal
¢s P+R parkoldval nem lehet helyettesiteni.

Az anyagban olvashatd, hogy az europai unios palyazatokra oda kell figyelni és minél tobb
forrast kell nyerni. Varjak, hogy a varosvezetés mikor nyer legalabb annyi unios forrast, mint
az el6z6 varosvezetés alatt Ujpest kozossége. Maganbefektetok, egyéb kiilsé forrasok is
szerepelnek az anyagban. Véleménye szerint erre oda kell figyelni. Ugy gondolja, hogy nem
szabadott volna sem a Sziildotthont, sem az uszodat bezarni. A fdvarosi képviseldk nyittassak
Gjra a Szilldotthont és az uszodat, azért valasztottdk meg 6ket, hogy Ujpest érdekeit
keépviseljék.

Ismételten hangsulyozza, hogy vonjak vissza az elOterjesztést €s targyaljak Gjra.

Perneczky L.aszlé

Tudomasul vette, hogy errdl a programrol ma dontés fog sziiletni. Két megoldast lat. Elkezdik
fejezetenként végigbeszélni és megprobaljak itt elvégezni azt a munkat, amit az elokészités
soran a bizottsagokban szakértdk bevondsaval kellett volna megtenni. Ez orakat venne
igénybe, ¢s ugy gondolja, hogy nem fogja nagysagrendekkel javitani az anyagot tartalmi
vonatkozasban, legfeljebb formailag. Ezért konstruktiv javaslata, hogy ha lehet ne fogadja el
most a testiilet ezt a programot hanem a kovetkezd testiileti iilésen targyaljdk ujra.
Amennyiben mégis elfogadasra keriil, akkor kiegészitd javaslata a hatarozathoz, hogy a
programot a KépviselO-testiilet a bizottsagok, szakérték és a lakossdg érdemi bevonasaval
feliilvizsgalja és fél éven beliil ujratargyalja. Ugy gondolja, hogy igy garanciat kap arra, hogy
az Ujratargyalt anyagbol mindségi dolog keletkezik.

Bartok Béla

Ujpest jelenlegi problémainak nagy része megegyezik a Févaros problémajaval. A
zarszamadas ¢és a koltségvetés modositasa kapcsan tobbszor elhangzott az a sz, hogy adosag.
Addsag nem csak pénziigyi, materidlis értelembe Iétezik, hanem sok egyéb modon is. Az
egyik, hogy ilyen koncepcié eddig nem sziiletett. Adosdg az is, ami a mérleg soraibol nem
olvashat6 ki, viszont valamennyi Ujpesti lakost érint, ilyen az elmaradt feljitdsok, a bezart
uszoda, az utak allapota. Ezek mind adosagként jelennek meg. Ez a koncepcid6 mindkét
értelemben addsagok potlasara sziiletett.

Héarom észrevétele van az anyaggal kapcsolatban. El0szor van lehet0ség arra, hogy a
bazisszemléleten feliillemelkedve, olyan programot alkossanak, amely hosszutdvra jelent
Ujpest szamara értéket.

A masik fontos dolog, lehetdség nyilik arra, hogy az dnkormanyzatisag fogalmat stratégiai
szempontbol vizsgalni. Ki kell mondani, hogy ki mit gondol Ujpest jov6jérdl, miben latja a
fejlesztés lehetoségeit, mik azok az adodsagok, amelyek az elmult évtizedek ota
felhalmozodtak az Onkorméanyzatnak Ujpest lakosaival szemben? Az tjpesti szakrendeld
allapota tarthatatlannd valt, és ez a koncepci6 ezt kimondja ¢és megolddsokat keres. Az
Jujpesti parbeszéd” soran sok ember leirta mit gondol Ujpest jov6iérél.

Harmadik fontos dolog, hogy ez egy olyan koncepcid, amely képes arra, hogy Osszefogast
teremtsen, amely mogé mindenki beallhat. Ha vannak jogos kritikdk, a megvalositds soran
beépiilhetnek az Onkorményzat dontéseibe. Elsésorban nem politikai szinten gondolja az
Osszefogast, hanem lehetéség van arra, hogy Ujpest polgarai alljanak mogé. Ezzel a harom
szemponttal véleménye szerint mindenképpen tdmogatandé az eldterjesztés.

Az elOterjesztést nem elsOsorban egy gazdasdgi programnak tekinti, hanem inkdbb egy
varosfejlesztési programnak ¢€s Ugy gondolja képes lesz arra, hogy az elkovetkezendd
idészakot meghatarozza, ezért javasolja, hogy a neve ,,Hajra Ujpest Varosfejlesztési Program”
legyen.

14



Belian Beatrix — szoszerinti hozzaszdlasa

Tisztelt Polgarmester Ur, Jegyz6 Asszony, Képviseld tarsaim, kedves jelenlévok! Lehet, hogy
meglepd lesz, de sok mindenben egyetértek az el6ttem sz616 Bartok képviseld urral. En is azt
gondolom, hogy ez lehetne egy 0sszefogas alapja, ¢s nagyon j6 dolog az, ha hosszitdvon ¢€s
koncepcionalisan gondolunk meg dolgokat. Eppen ezért azt gondolom, hogy tényleg sokkal
jobb lenne, ha ez minél tobb bizottsagnak a kezén atmehetne és kiérlelddhetne, ugyanis az
anyagban vannak kimondottan j6 részek és nagyon sok olyan dolog, aminek én magam is
nagyon Oriilok, €s azt érzem, hogy ezek a témak kortljartak.

Ugyanakkor mas fejezetek hianyosak vagy nagyon elnagyoltak, konkrétumokat nem
tartalmaznak, illetve az el6ttem sz610k emlitettek egy-egy olyan konkrét példat, ahol egy-egy
megfogalmazas példaul az atlag alatti létszamu osztalyok inditasdnak tiltasa. Itt én azt
gondolom, hogy a megfogalmazas és a pontositasban rejlik a kisordog €s nem a célokban.
Eppen ezért én azt gondolnam, hogy tényleg helyes lenne ezt most nem elkezdeni betiirdl-
betlire szétcincalni, hanem valoban megfontolni azt, hogy kiérleltebb legyen.

Vannak benne olyan témék, mik azt gondolom, hogy hianyoznak. Orémmel lattam a sportnal
a sérilt emberek esetében, azt, hogy valamilyen tdmogatds van, de nem lattam példaul a
Viarosiizemeltetési résznél, hogy a mindennapi életiiket esetleg milyen modon probalnank
javitani €és biztos milli6 ilyent tudnék mondani, nem csak én, ha most elkezdeném darabra
végignézni, azt gondolom mindenki, aki itt iil. Azt gondolom, ha komolyan azt gondoljuk,
hogy ez egy hosszu tavu dolog legyen, €s az 6sszefogasra alapozzon, akkor célszerti lenne ezt
még tobb forumon &t megvitatni. K6szondm.

Wintermantel Zsolt

A vitdt lezarja. Belan Beatrix és Trippon Norbert hozzaszolasara egy keretben valaszolva
elmondja, hogy akkor, amikor birdljdk a programot €s azt mondjak, hogy nem fogalmaztak
helyesen, kidolgozottabbnak kellene lenni, bizottsdgoknak kellett volna megtargyalnia a
programot, konzultaciot kellett volna folytatni, lakossagi forumokon kellett volna megvitatni,
emlékezzenek ra, hogy az elmult iddszakban semmilyen gazdasdgi program nem késziilt.
Egyetért azzal, hogy a helyesirasi és szamozasi hibdkat az anyagban nullara kell csdkkenteni,
elfogadas utan azonban tartalmi hibdkat nem tudnak atvezetni rajta.

Azt varja ha valamelyik képviseld tarsdnak szovegszeri, akar az egész anyagra vonatkozd
koncepciondlis javaslata van készitse el, és adott esetben meg fogja targyalni a Képviselo-
testiilet. Ugy gondolja, hogy ez a program a helyesirasi hibaktol eltekintve j6 kiindulsi alapot
ad, fontos kérdéseket vet fel. Bartok Gr modosito javaslatat alapjavaslatként befogadja.

Belan Beatrix

Szeretné az el6zd felszolalasat szo szerint megkapni. Jelzi, hogy polgarmester Gr szamara
rendelkezésre fogja bocsatani, amibdl nyilvanvalova valik, hogy ahogy fogalmazott nincs
0sszhangban a valasszal.

Wintermantel Zsolt

A felszolaldsa elején jelezte, hogy egylitt fog valaszolni Belan Beatrix és Trippon ur
hozzaszolalasara. Természetesen, ahogy kéri képviseld asszony az SZMSZ szerint
hozzaszolasat szo szerint meg fogja kapni.

Miutdn Perneczky Ur inditvanya kiegészitd hatdrozati javaslat €s nincs Osszefliggésben a
programmal, ezért eldszor szavazasra teszi fel a modositott alapjavaslatot.
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112/2011. (V.05.) énko. hat.

Képvisels-testiilete elfogadja Budapest, IV. keriilet, Ujpest Onkorméanyzat 2011-2014 évre
vonatkozé gazdasagi programjat azzal a modositassal, hogy ,.Hajra Ujpest Varosfejlesztési
Program” legyen a neve. (12 igen, 3 nem, 6 tartozkodas)

Felelds: Wintermantel Zsolt polgarmester

Hataridé6: folyamatos

Wintermantel Zsolt
Szavazasra teszi fel Perneczky r kiegészitd javaslatat, eldterjesztoként nem tamogatja.

113/2011. (V.05.) énko. hat.

A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy az LMP frakciovezetdje Perneczky Laszlé ur azon
moédositd inditvanyat, - miszerint a Budapest Fvaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata
gazdasagi programjat a bizottsagok, szakértok €s a lakossag érdemi bevondsaval vizsgalja
felil a testiilet és fél éven beliil targyalja Gjra - 7 igen, 13 nem szavazati arannyal
ELUTASITJA.

7. Javaslat a Lakkozé Ovoda a Park Ovoda tagévodajaként valéo miikodtetésére
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgérmester

Dr. Molnar Szabolcs

A korabbi iilésen targyalta az elOterjesztést a testiilet és szandéknyilatkozatot tett arr6l, hogy a
Lakkozé Ovoda a Park Ovoda tagovodajaként miikodjon tovabb. A szakértéi vizsgalat
megérkezett, miszerint a FOvarosi Onkormanyzat illetékes bizottsdga szerint a tervezett
modositas nem ellentétes a FOvaros kozoktatasi tervével és nem sérti a gyermekek érdekeit. A
jogszabaly alapjan az érintett kozosségek sziildit €s kozalkalmazottait tdjékoztattak és mind az
Ot forum tamogatta az atszervezést.

A KOB szintén tamogatta a javaslatot €s az iilésen elhangzott képviseld asszonytol, hogy nem
tudta eldzetesen az anyagot attekintetni, ezért tartdozkodott. Tegnapeldtt rendelkezésére
bocsatottak és reméli, hogy az anyag meggydzte.

Pajor Tibor
»Az Osszevonds megvaldsulasa utan egységes szerkezetbe kell foglalni az 6vodak nevelési

programjat székhelyen ¢€s telephelyen.” Kérdése, hogy ezt a mondatot, hogy kell értelmezni?

Wintermantel Zsolt

Ugy gondolja, hogy minden érthetéen le van irva az anyagban. Tobb észrevétel nem 1évén
szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatot és felhivja a figyelmet, hogy mindsitett tobbségre
van sziikség.

114/2011. (V.05.) énko. hat.
A Képviselo-testiilet ugy dont, hogy:
e aLakkozé Ovoda a Park Ovoda tagdvodajaként mitkodjon 2011. augusztus 31 - tél;
e az 6voda neve: Park Ovoda - Lakkoz6 Tagévoda legyen;
e az Ovoda vezetését Majzik Ferencné lassa el - 2012. julius 31-ig -, a magasabb
vezetd1 megbizasanak lejartaig;
Felkéri a Polgarmestert az 0j intézmény Alapité okiratdnak és a beolvadd intézmény
Megsziintetd okiratanak alairasara. (19 igen, 2 nem)
Felelds: a Polgarmester a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester ttjan
Hataridd: 2011. majus 31.
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8. Eloterjesztés a Rex Kutyaotthon Alapitvany altal kialakitasra keriilo ,,allatos
jatszotér” létrehozasanak tamogatasa targyaban
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgérmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Szalma Botond

Informaciodi szerint az el6z6 évben a Rex Kutyaotthon 126.485 ezer forintot kapott az 1 %-
bol, és az atutalt pénzekrdl nem beszélve, amibdl hasonld volt az eredményiik. Az elmult 6t
évben ez az 6sszeg boven meghaladta a fél milliard forintot és ugy gondolja, ez bdven elég
arra, hogy kigazdalkodjanak egy jatszoteret. Véleménye szerint Ujpest mar megtette a
magaét, amikor 20 évre odaadta a teriiletet a kutyaotthonnak.

Wintermantel Zsolt

A Rex Kutyaotthon teriiletén egy jatszotér 1étrehozasarol lenne sz6. Hétvégenként nagyon sok
gyerek keresi fel a kutyaotthont. Ugy gondolja, ha Ujpest nagy hangsulyt fektetett arra, hogy a
kozteriiletein jatszoterek legyenek, akkor egy olyan helyen, ahol mas kiegészité programokra
is lehetSség nyilik, jo célnak tinik, hogy oda egy jatszotér épiiljon. Allaspontja szerint ez egy
tamogatando iigy. Tobb €észrevétel nem 1évén, szavazasra teszi fel a hatdrozati javaslatot.

115/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzata az elSterjesztésben foglaltakat
megtargyalta ¢s ugy dont, hogy 5 milli6 Ft-tal tamogatja a Rex Kutyaotthon Alapitvany altal
kialakitasra keriild ,,allatos jatszotér” létrehozasat. (18 igen, 2 nem)

Felelds: a Polgarmester a hataskorrel rendelkezd Alpolgarmester utjan

Hatéridd: 2011. janius 11

9. Eloterjesztés a Twist Olivér Alapitvannyal utcai szocialis munka biztositasara
kotendo ellatasi szerzédés targyaban
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, kérdés, észrevétel nem 1€évén szavazasra
teszi fel a hatdrozati javaslatot.

116/2011. (V.05.) énko. hat.

A Képviseld-testillet 116/2011. (V.05.) szami hatérozataval hozzajarul  Ujpest
Onkorméanyzata és a Twist Olivér Alapitvany kdzott utcai szocidlis munka ellatasara 2011.
majus 1-t6l 1étrejott ellatasi szerz0dés megkotéséhez. A Képviselo-testiilet felhatalmazza a
Polgarmestert az ellatasi szerzodés megkotéséhez. (20 igen, 1 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester

Hataridd: Képviselo-testiileti tilést kovetd 5 nap
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10. Atfogd értékelés a 2010. évi gyermekvédelmi és gyermekjoléti feladatok
ellatasarol
Eldterjesztd: Nagy Istvan alpolgarmester
Wintermantel Zsolt

Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni, kérdés, észrevétel nem lévén szavazasra
teszi fel a hatdrozati javaslatot.

117/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselé-testiilete a 117/2011. (V.05.)
szam hatdrozataval elfogadja a 2010 évi gyermekvédelmi és gyermekjoléti feladatok
ellatasrol késziilt atfogo értékelést. (21 igen)

Felelds: Polgarmester a hataskorrel rendelkezé Alpolgarmester utjan

Hataridd: Képviselo-testiileti tilést kovetd 5 nap

11. Egyebek

Javaslat Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat altal fenntartott
oktatasi intézmények alapito okiratanak modositasara
Eléterjeszté: Dr. Molnar Szabolcs alpolgérmester

Wintermantel Zsolt
Az elbterjesztd nem kivan szobeli kiegészitést tenni.

Belian Beatrix

Az alapitéd okirat modositas azzal a céllal torténik, hogy a sajatos nevelésii igényli gyermekek
ellatasaban egyforméan vegyen részt minden altalanos iskola. Talnyomd részben tamogatni
tudja, de ugy gondolja, hogy az ¢érzékszervi fogyaték esetében nem minden esetben
megoldhat6 az eszkdzrendszer, példaul egy latassériilt gyermeknél. Néhany intézményt bizna
meg a feladattal, ahol valoban ki lehet alakitani ezt a feltételrendszert, viszont teriiletileg ugy
helyezkedne el, hogy a sziilok szamara konnyt legyen a megkdzelités. Amennyiben az eredeti
eldterjesztés marad, nem tudja tamogatni.

Dr. Molnar Szabolcs

Az eldterjesztést a KOB iilésen targyaltak. Tajékoztatasként elmondja, hogy 10 {6 alatt van az
ilyen gyermekek szama jelenleg a keriiletben. Altaldban az érzékszervi fogyatékos gyermekek
specidlis iskolaba jarnak, ha olyan stlyu a fogyatékossaguk.

P¢ldaként emliti, hogy problémat okozott, hogy az egyik intézménybe jar6d tanuld testvére
latassériilt és a sziilok az intézménnyel egyiitt kérték, hogy egy iskoldba jarhassanak a
gyermekek.

Kis létszamot érint és az intézményvezetok meglatasa szerint nem okoz problémat a
moddositas. Ez a javaslat az érzékszervi fogyatékosokra terjed ki a testi fogyatékosokra nem.

Wintermantel Zsolt
Tobb észrevétel nem lévén szavazasra teszi fel a hatarozati javaslatokat és felhivja a
figyelmet, hogy mindsitett tobbségre van sziikség.
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118/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartasiban mitkddé Angol Tagozatos Altalanos
Iskola (1046 Budapest, Foti ut 66.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapitod
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

119/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban mitkodé Bajza Jozsef Altalanos Iskola
(1046 Budapest, Bajza u. 2.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat.

(14 igen, 7 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hatarido6: 2011. majus 15.

120/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkorméanyzat fenntartasiban miikodd Erzsébet Utcai Altalanos
Iskola (1041 Budapest, Erzsébet u. 31.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapitod
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgdrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

121/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel-testiilete gy dont, hogy
jovahagyija az Ujpest Onkormanyzat fenntartdsaban miikodé Homoktovis Altalanos Iskola
(1048 Budapest, Homoktovis u. 100.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapito
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgdrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

122/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyija az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban mitkodé Megyeri Uti Altalanos Iskola
(1044 Budapest, Megyeri ut 20.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapitd Okiratat.
(14 igen, 7 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

123/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkorméanyzat fenntartisidban miikodé Német Tagozatos Altalanos
Iskola (1043 Budapest,Pozsonyi ut 3.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapito
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.
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124/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel§-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban mitkodé Pécsi Sebestyén Altalinos és
Zenetagozatos Iskola (1041 Budapest, Lorincz u. 35-37.) modositott, egységes szerkezetbe
foglalt Alapitd Okiratat. (14 igen, 7 tartdzkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

125/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyija az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban mitkodé Szigeti Jézsef Utcai Altalanos
Iskola (1041 Budapest, Szigeti Jozsef u. 1-3..) mddositott, egységes szerkezetbe foglalt
Alapito Okiratat. (14 igen, 7 tartdzkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hatarido6: 2011. majus 15.

126/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartdsdban miikodé Sziics Sandor Altalanos Iskola
(1046 Budapest, Ugro Gyula sor 1-3.) moddositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapito
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgdrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

127/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartisiban miikddé Testnevelés Tagozatos
Altalanos Iskola (1043 Budapest, Munkdsotthon u. 3.) modositott, egységes szerkezetbe
foglalt Alapitd Okiratat. (14 igen, 7 tartdzkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgdrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

128/2011. (V.05.) onko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban miikodd Babits Mihaly Gimnazium
(1048 Budapest, Toth Aladar u. 16-18.) médositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapito
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

129/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartdsaban miikodé Csokonai Vitéz Mihaly 12
Evfolyamos Gimnazium (1048 Budapest, Bérfesté u. 5-9.) modositott, egységes szerkezetbe
foglalt Alapitd Okiratat. (14 igen, 7 tartdzkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.
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130/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képvisel-testiilete gy dont, hogy
jovahagyija az Ujpest Onkorméanyzat fenntartdsaban mitkodé Karolyi Istvan 12 Evfolyamos
Gimnazium (1041 Budapest, Erzsébet u. 69.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt
Alapito Okiratat. (14 igen, 7 tartdzkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hatarido6: 2011. majus 15.

131/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyija az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban miikodé Konyves Kalman Gimnazium
(1043 Budapest, Tanoda tér 1.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapitdé Okiratat.

(14 igen, 7 tartdozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

132/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartasdban mitkodé Brody Imre Oktatasi Kozpont,
Altalanos Iskola és Gimnazium (1047 Budapest, Langlet u. 3-5.) modositott, egységes
szerkezetbe foglalt Alapitd Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hatarido6: 2011. majus 15.

133/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkorméanyzat Képviselé-testiilete gy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkorméanyzat fenntartasaban miikodé Erkel Gyula Ujpesti
Zeneiskola (1042 Budapest, Istvan tér 21.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapitod
Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)

Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

134/2011. (V.05.) énko. hat.

Budapest Févaros IV. keriilet Ujpest Onkormanyzat Képviselo-testiilete ugy dont, hogy
jovahagyja az Ujpest Onkormanyzat fenntartasaban miikodd Ujpesti Specialis Altalanos
Iskola és Egységes Gyogypedagogiai Modszertani Intézmény (1042 Budapest, Venetianer
u. 26.) modositott, egységes szerkezetbe foglalt Alapité Okiratat. (14 igen, 7 tartozkodas)
Felelds: Polgarmester, Polgadrmester utjan Jegyzo (a benyujtas tekintetében)

Hataridé6: 2011. majus 15.

Egyéb észrevételek

Szalma Botond

Megdobbenésének had hangot, mivel két iiléssel ezeldtt a testiilet megszavazta, hogy a KDNP
altal az UV Zrt. feliigyeld bizottsagéba delegalt tagot visszahivtdk. Sem a taggal, sem vele
nem kozolték ezt a tényt és arra sem kaptak lehetdséget, hogy ) személyt delegaljanak.
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Téjékoztatja a Képviseld-testiiletet, hogy 120 éves a zeneiskola és kéri, hogy minél tobben
menjenek el és tinnepeljék ezt meg.

A Hajl6 utca és a Jarmiitelep utca kozott lakok mar tobbszor panaszoltdk, hogy nagyon zajos
a 14-es villamos. Kéri, hogy a polgarmester ur, mint aki a kozdsségi kozlekedéssel foglalkozd
tandcsnok a FOvarosban, probaljon valamint tenni. A lakok szerint tavasztol dszig nem lehet
nyitott ablak mellett aludni a nagy zaj miatt.

A szemétgylijtéssel kapcsolatban azt kéri az oktatasért felelds alpolgarmester urtél, hogy
kezdjék el az iskoldba oktatni, hogy ne szemeteljenek. Ordmmel tapasztalja, hogy minden
évben Osszeszedik a szemetet, de meg kéne forditani €s arra kellene tanitani az embereket,
hogy ne dobaljak el a szemetet.

A flinyiréssal kapcsolatban elmondja, hogy meg kéne mar kotni a szerzédést, mivel a fii mar
nagyon magas rendezetlenek a kozteriiletek.

Jelzi az Ujpesti Naplé szerkesztdségének, hogy karacsonykor és hasvét eldtt is kimaradt az
ujsagbol a KDNP.

Perneczky L.aszlo

Rovid tajékoztatast kér Radi alpolgarmester urtol, hogy mi van a koltségvetésbe betervezett
programokkal kiilondsen az LMP altal javasoltakkal? Ilyen volt a keriileti komposztalasi
program, a laktanyak kérdése, illetve a zold kataszter.

Radi Attila

Rovid tajékoztatast szeretne adni szoban ¢s személyes talalkozason tisztazhatjak a kérdéseket.
A betervezett programokat el fogjak inditani, jelenleg a z6ld kataszter esetében vannak most
is olyan infrastruktirdk amelyekkel — szdmitogépes program, informatika, adatbazis —el lehet
indulni, de ezek egyrészt hianyosak, pontatlanok. Jelenleg két helyen van ilyen adatbazis az
UV Zrt-nél és a Véaroshazan, melyek nem kompatibilisek egymassal. Az adat begyiijtés is
problémas, teljesen a nullarél kell elindulni.

A WIFI nyéaron fog megvalosulni, de ezt még személyesen at kell beszélni, hiszen az info-
pont és a WIFI kozott nagy kiilonbség van.

A flinyirassal kapcsolatban elmondja, hogy a Varosgondnoksag Kft. marciusban elkezdte a
munkajat a rendelkezésiikre all6 eszkoziikkel. A kozbeszerzési kiirds megtortént, majus
kozepén vélhetdleg meglesz a gydztes, és majus végén elkezdddhet a munka. A
Viérosgondnoksag Kft. heti munkaterv szerint dolgozik harom brigaddal. Olyan feladatokat is
ellat, amit az el6z6 iddszakban nem végeztek el. Ilyen a falombok és a levagott fadgak
elszallitdsa, ami télen ott maradt a kozteriileteket. Ezton szeretné megkdszonni Milkovics
Andrés eddigi munkajat, aki id0kdzben nyugdijba ment, mivel az 6 vezetésével a kozhasznu
foglalkoztatasban dolgozdk végezték ezt a tevékenységet.

Dr. Molnar Szabolcs

Téjékoztatja a testiiletet, hogy az iskolakban folyik a ,,szemét elleni nevelés”. A mai napon
részt vett az AMK-ban egy rendezvény megnyitéjan, ami egy program keretében
kornyezetvédelemmel foglalkozik.

22



A tovabbiakban a Képviselo-testiilet zart iilés keretében folytatja munkajat.
Zart iilés keretében a Képviselo-testiilet 135-140/2011. (V.05.) szamok alatt hozott
hatarozatokat.

Kmf.

Dr. Vitaris Edit Wintermantel Zsolt
jegyz0 polgarmester

23



